Derecho a matar

Al decir Otodosll y no [Dtoda personall, la Carta Magna pretende incluir
al no nacido

La Gaceta

El Senado, por una exigua mayoria y con el apoyo del PNV y la mitad de los senadores de CiU, ha consumado la
aprobacion de una ley inicua, quiza el mas grave error juridico de la democracia.

Bajo el ropaje vergonzante de la regulacion de la “salud sexual y reproductiva de la mujer”, la ley convierte lo que
derecho de la mujer.

hasta ahora habia sido en nuestro ordenamiento juridico un delito, en un

Mientras, el presidente del Gobierno proclamaba en la ONU, a propésito de la pena de muerte, que nadie tiene
derecho a quitar la vida a un ser humano. A menos, al parecer, que ain no haya nacido.

La ley, que entrara en vigor dentro de cuatro meses, entrafia una transformacion radical de nuestro derecho y de
la concepcién sobre la dignidad de la vida humana. Lo que era un delito es ahora un derecho. A pesar de que se
intentd negar la realidad, el articulo 18 lo configura como un derecho de la mujer.

No se trata de una mera despenalizacion, sino de su configuracion como derecho; esto es, como algo que puede
ser legitimamente exigido de los poderes publicos; es decir, no algo meramente licito, sino exigible con la fuerza
del derecho. No es que se despenalice matar en ciertos casos; es que se proclama como derecho. Hay un
derecho a matar.

El texto aprobado es, si no me equivoco, inconstitucional. El articulo 15 de la Constitucion establece que “todos
tienen derecho a la vida”. Y al decir “todos” —y no “toda persona’— se pretendia incluir inequivocamente al no
nacido. Ademas, el TC, aunque declaré que el feto no es titular del derecho a la vida, establecié que era un bien
digno de proteccién juridica.

Una ley de plazos es incompatible con esta consideracion del embrién. En las primeras catorce semanas de
gestacion, el aborto es un derecho que se ejerce sin necesidad de alegar ningln supuesto. ¢Donde queda la
proteccidn juridica?

Por lo demas, el aborto es libre hasta la semana vigesimosegunda, pues basta con alegar riesgo para la salud de
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la madre. Argumentar que la formacién del consentimiento de la mujer garantiza la proteccion, solo afiade cinismo
al mal.

Ademas, el nuevo texto prevé que la mujer que declare su decision de abortar sea informada de la forma y lugar
para hacerlo, y solo después —y en sobre cerrado—, se le informa de las ayudas, en caso de que decida seguir
con el embarazo.

En Alemania, que tiene una ley de plazos, la informacién a la mujer persigue, por imperativo legal, que ésta
continde con la gestacién. Justo lo contrario que en el caso espafiol.

También reviste una extrema gravedad el aspecto educativo. Con la nueva ley, el aborto se concebird como una
realidad normal en los planes de estudios, y su técnica pasara a formar parte de la formacién de los profesionales
de la sanidad. Habra que enterrar, junto a Montesquieu, también a Hipdécrates.

Las menores de 16 y 17 afios podran abortar con sélo notificarlo a uno de sus padres o tutores, salvo que aleguen
eventuales situaciones de violencia. Es decir, quienes no pueden comprar tabaco o consumir una cerveza en un
local publico, pueden abortar libremente. Aunque la ley prevé la objecion de conciencia de los médicos y
enfermeros, prevalece sobre ese derecho el de la mujer a abortar.

Es tan inicua la nueva regulaciéon que sus defensores se acogen a la mentira del eufemismo. La ley no regula el
aborto, sino la salud sexual de la mujer. El aborto se encubre bajo la expresion “interrupcion voluntaria del
embarazo”. Extrafia interrupcion ésta que carece de posible continuacion.

Por eso se resisten a la exhibicidn de la realidad del embrién eliminado. Necesitan la invisibilidad del embrién para
acallar su mala conciencia. También resulta invisible la paternidad. Es cosa de la mujer. El vardn esta de mas. Eso
si, si la mujer decide no interrumpir el embarazo —es decir, no matar a su hijo antes de nacer—, entonces puede
exigir la responsabilidad al padre, incluida la prueba de paternidad.

La desproteccién de la mujer es clamorosa. Toda la ley es una invitacion al aborto. Desaparecen las alternativas, a
pesar de las demandas de adopcién, y las ayudas, que intentan convencer a la mujer de que tenga a su hijo. Claro
gue las invocaciones de los partidarios de la ley al drama son muy hipécritas, pues ¢ qué drama puede haber en el
ejercicio de un derecho?

Estamos ante el mayor despropdsito legislativo de la democracia. Julidn Marias dijo que la aceptacion social
del aborto, junto al consumo de drogas, era el mayor error moral del siglo XX. Si la madre decide si tiene el hijo o
acaba con él, bien podemos decir que, ahora, nadie tiene en Espafa derecho a la vida. La vida es una arbitraria
concesién materna.
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